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*... Boylece, kentsel biyidmenin olumsuz yonleri, yani “sanayi
uygarhgnin engellenemez kangreni” fek suclu olarak ertaya
cikar ve oyun kazanilir. Birey, kapitalist birikinn destanini
sUrdlrup bireysel satinalma glictni gelistirebilir ancak vine de
bu muhtesem kurgularla, insanlann yasam dluzeyi ve tarzini
yansitan tarinsel gercek arasindaki celiski yogunlasarak
artmaya devam etmekiedir. Bu dénglyd tamamlamak Uzere,
zorunlu olarak bireysellesmis ve kisisellesmis gunlik yasamda ir
“terslik” olustugunda bir psikiyatrist ya da bir polis daima hazir
bulunacakiir!”
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mitlegtirijmésini reddeder ve kirhihigin verimlilige yonelik degerle-
rine bir karg1 saldirt olugturur. Bu anlamda gevre hareketi ile doga-
ya doniig diigincesi, sanayilesmeyi ve bilimi reddedis, bu iki ala-
nin bu gekilde birlestirilmesiyle gercek bir devrimci dtopyay tem-
sil etmektedir. 'Sanayi-sonrasi toplumu' reddedis, ayn1 zamanda

~ hem bir isyanin belirtisidir hem de artik bolluk cagmna ulastgimizt

ve tek yapilmast gerekenin, insanligin uzun yuriyiisiiniin (dogal)

meyvalanmin toplanilmast oldugunu savunan bir ideolojinin-kabul
gormesidir. Bu, cevre konusunun, égrenci hareketi icerisinde bi-

¢imlendirilen idealist Sol-kanat yoniidiir.

- Bu karmagik ve inig ¢ikiglar olan bilesimde bir bagka unsur
daha bulunmaktadir; bu da ozellikle biiyiik kentlerde yasayan,
toplumun artik ise yaramaz hale gelmis genis kesimlerinin ortak
tiketim kosullanidir. Bunlar icin dogaya déniis bir isyan ¢ighgt, bir
ideolojik kacis anlamna gelmektedir; ancak ayni zamanda da
diinyanin en zengin tilkesinin direttigi glinlik yasam kosullaninin
siyast bir anlamla yukli bir sekilde reddedilmesidir. Ekoloji hare-
ketini tanimlayan ortak nokta, bitiin bu unsurlarin, toplumsal fark-
liliklari g6z ardi eden ve celiskiyi Teknoloji ve Doga arasindaki
karsitlik olarak goren bir paradigma altinda biraraya gelmesidir.

Dolayisiyla, bir paradigma olarak ¢evre konusu, daha once
s6z ettigimiz gibi altinda yatan eikarlar dogrultusunda tam bir ide-

olojik mistifikasypna dontigmektedir. Ancak yine soziinii ettigimiz

énemli egilimlerle baglantilan distinuldiginde, cevre hareketi
toplumsal bir pratik olarak kitlelerin gunluk yasanulannda kars:
kargiya kaldiklar gercek toplumsal sorunlart ifade etmektedir. An-

-cak degisimi saglayabilecek tek yol olan siyasi pratik ile baglants,

(

bugiinkti ekoloji hareketi icinde ikincil konumda olan devrimci
unsurlar (Utopik kargi-kdiltiic ve ortak tuketim icin talepler) hare-
ketin ekseni haline gelmedikee kurulamaz.

Dolayisiyla, Amerika Birlesik Devletleri! ndeld ekolojik hare-
| ket ya biitiinuyle bir mistifikasyon olarak kalacaktir, ya da degi-
sumin ¢ok gu¢li bir kaldiract haline gelecektir. Bu tiimiiyle siyasi
hareketlerin, bu yeni kentsel toplumsal hareketleri farkederek
yonlendirebilme yetenegine baghdir.
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VIIL KENT, SINIF VE IKTIDAR

Kentsel sorunlar giderek sénayiieérr@ kapitalist toplumlardaki
siyasi tartigmalarin merkezinde yer almaktadir. Italyan Solu 1975'-

- de butiin biiyiik kentlerde, belediye secimlerinde cogunlugu elde

etmisti; bu kismen kentsel protestolara, kismen de alternatif bir ye-
rel yonetim bicimi sunmasina dayamyordu. Ayni olgu Japonya'da
da ortaya cikty; sosyalistler ve komiinistler kentsel ve gevresel so-
runlara oncelik tamidiklan icin ®nemli gehirlerin cogunda yoneti-
me gectiler. A.B.D.'de New York krizi, bir dizi toplumsal ¢eligkinin
en carpici gostergesidir; bu durum, kagimilmaz olarak Amerikan
toplumunun hakim ¢ikarlan etrafinda érgiitlenmis bir kent modeli-
nin sorgulanmasina yol agmistir. Fransa'da kentsel ve bolgesel po-
litikalar, Galley Bill ile ilgili taruismada da gozlendigi gibi, farklh si-
yasi giicler arasindaki aynmlann ve miicadelelerin en acik gos-

" tergesidir (1975!de arazinin spekiilatif kullammina yiiksek vergi

konulmaya calistlmmg ancak bu olay is cevrelerinde yaygin bir mu-
halefetin baglamasina neden olmustur). Buna benzer bir bagka

olay ise toplu ulagim ve kentsel yenileme programlan ile ilgili ali-

nan tedbirler nedeniyle ortaya gikmistir. Orta smuflann artik daha
biiyiik bir kismu grands ensemblesde oturmaktadir; bazi gozlem-
ciler ise; 1976 bélge secimlerinde Solun bagar gostermesini bu
bolgelerde oturanlann bu yeni yerlesme ortamlanindaki yasam bi-
cimleri ile ilgili hosnutsuzluklarina baglamaktadirlar. Daha sonra
agiklayacaginuz gibi, bu stirec aslinda daha da ‘karma§1kt1r,

Siyasi iktidarin kurumsal gérintimlerinin yansira halk hare-
ketlerinin ortaya cikigina da tanik olmaktayiz; son yillann en

. onemli olgulanindan biri, kentsel ve cevresel sorunlarla iliskili top-
- lumsal protestolann ve taleplerin ortaya cikisidir. Rent ve buna
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iliskin sorunlanin iktidar pratigindeki &nemi farkl 'bigimlerde gide
rek artmaktadir. Bu iligki ters bir yénde de gelismektedir; siyasi ik-
] tidar, ki devlet bunun yogunlagmus bir ifadesidir, kenti giderek
! daha fazla bicimlendirmektedir. Kent tizerindeki devlet miidaha-

§

lesi, hem dogrudan hem dolayh olarak, kent yapisini olusturan ka-
| mu kaynaklarinin 6rgiitlenmesinde temel bir unsur haline gelmek-
1 iedipt - oot
Bu kentsel siyasilesme nereden kaynaklanmakta ve nereye
dogru gitmektedir? Bu bir diizeyde gelismis kapitalizmin ekono-
mik ve toplumsal evriminin neden oldugu celiskili surecin bir so-
nucudur. Sermayenin yogunlasmasi, tiretim araclannmn ve yonetim
-birimlerinin, ayni zamanda da zorunlu isguiclinun yogunlasmasina

- yol agmaktadir. Iscilerin mekansal olarak yogunlasmasi, bunlarn

gerek duydugu titketim araglarinin da yogunlasmasim belirlemek-
tedir. Bu ozel bireysel tiketimi (pazarda satilan mallar) oldugu ka-
dar ortak tiiketimi (taginmaz mal ve hizmetler) de ilgilendirmekte-
dir. Ayrica, liretim ve yonetimin gesitli birimleri arasinda artan kar-
silikli bagunlilik, hem iiretimde hem de tiiketimde, ekonomik sii-
recin. butiiniiniin diizgin iglemesini engellemektedir.

Devlet ve Ortak Tiiketim

Bu siirecler, buyik kentsel yapilarin temelinde bulunmak-
tadir. Teknolojik gelismelerle birlikte, isglicliniin lretim stirecin-
deki rolt genislemektedir: her isci makinalara giderek daha fazla
yapilan sermaye yatirimint tiretken hale getirmek zorundadir; tek-
nik ve ekonomik birimler arasindaki bagimhhk isgiictiniin daha
programli olarak calismasini gerektirir; son olarak da, teknolojik
ilerlemenin hizlanmasi, haber ve bilginin rolint de guclendirmek-
tedir; sonug olarak da, isgilictiniin bir boldminiin deger yaratabil-
mesi i¢in becerilerinin cogaltilmast gerekmektedir, Isgiiciiniia-stra-

1 Bu durum Fransa'da kent politikas: tzerine aragirmalann gelismesi nedeniyle
acikea ortaya gkt Bu arasirmalann bulgularnin sentezi icin, bkz. Dieppe Col-
loquium'un derleme cildi: Politigues urbaines et Planification des vifles (Minis-
try of Equipment, 1974). i
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tejik rolii, bunun icin gerekli olan ortak tiketim araglannin, dzel-
likle de kamu kaynaklani ve hizmetlerin roliint esit slciide artir-
maktadir. Konut, okul, kfeg, bakimeyvi, saglk, kiltiir, ulagim gibi
hizmetler kentsel yap: ve Uiretim surecinin ihtiyaglari agisindan zo-
runlu hale gelmistir. Hergiin az ¢ok aym saatlerde is¢iler kentin

_ dort bir yanina tagiyan bir ulagim sistemi olmaksizin bir emek pa-

zan tasarlanabilic mi?’

Bu ortak tiiketim araclan, dzel tiketimin orgiitlenmesinde de
onemli bir rol oynamaktadir. Ornegin, otomobil sanayipifl gelisimi
timuyle kent icinde hizli birulagim aginin 6‘)rgﬁtlenmes-m.e l?ag‘i.l-
dir. Banliyolerde alisveris merkezlerinin kurulmasi, belirli bir tir
tilketimin canlanmasina yol acarken, aynt zamanda konut ve‘ }Jla- |
sim politikalarina, arazi pazarimn durumuna baghdir. Atk bﬂiYO- ﬁ
ruz ki, gelismis kapitalizmin en énemli sorunu, ﬁre'tken ve kar'll 1
hale getirilmesi gereken biyiik miktardaki sermayenin hizina yeti- t
sebilen yeni pazarlann bulunmasidir. S {

Ozel sermaye icin zorunlu hale gelen talep artisi bir dizi me-
kanizmaya baghchr (krediler, mali politikalar, reklam, vb.). Bunlar-

1<
i

~ dan biri de orgiitleme tarzinin kendisi ve kamu hizmetlerinin sag-

lanmasi ile ortaya cikan tiketimdir. Ornegin, Amerikan banliyoleri
(ve muhtemelen Fransiz banliyoleri, ancak bu a§amadz? bU-l’l‘U y'aI-'
nizca A.B.D. icin iddia edebiliriz) Ozel tiketimin ;fagvxk edilmesi \
icin giiclii araglan olustururlar. Ancak banliyt“)lejr. ile buna bagh
davrams ve titketim modeli, belirli bir kent politikasiyla gjergek—
lesmistir; devlet ise bu politikanin en dnemli araci olrfm§t—ur.- '
Dolayisiyla, eger toplumun oncelikle tretim surec:yle belir-
lendigi dogru kabul edilirse, ikincil bir gelig_ki olarak O.I'IE-I-YEi cikan :
ortak titketim, toplumsal 6rgiitlenmede giderek artan bir 6nem ka-/

zanmaktadir. Buna gore, kamu kaynaklan yalmzea iiretim ve tu-=_

ketim stirecleri icin gerekli olmakla kalmaz, aym zamanda gelisen
toplu taleplere de yanit verir. Bu taleplter, tz‘a.nhse’:l, eszamanl v&‘\{.
orantisal olarak Uretici gliclerin gelismesi ve ozellikle simflar arast

2, Blilz. M. Castells, 'La crise urbaine aux Erats-Unix', Les teni s miodernes (Subat,
1976). LAy
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miicadelede giic iliskilerinin doniigiimiiyle belirlenirler. Isgi suf
“hareketi gelismig kapitalist iilkelerde giiglenip siyasi olarak etkili
ahale geldikge, isverenlerden alinan dogrudan ticret, toplumsal ola-
rak zorunlu tutulan dolaylt ticretlerle ve ortak mal ve hizmetlerle
giderek daha fazla desteklendi. Bunlar, genel yasam standartint

| saglamak agisindan ¢ogu zaman dogrudan verilen tcretlerin no-

. minal miktarindan daha énemli oldu3
! . Dolaysiyla, kapitalizm gelistikce, sermayenin evrimi, tiretim
ve tiiketim siirecleri, ayrica toplumsal taleplerin kargilanmast igin,
kentsel yaptmn temelinde yer alan ortak tiketim araglant giderek
daha gerekli hale geldi. Ortak mallarin gogunun iretimi ve yo-
' netimi dzel sermaye igin genellikle karli degildir- en azindan ser-
mayenin kir etmesi icin gerekli &n kosullar disardan bir mudahale
ile saglanmadig1 siirece. Bunun nedenleri bir climlede 6zetlene-
~ meyecek kadar karmasiktir ancak bu durumun, bu tir mal ve hiz-

metlerin 'dogasindan’ degil, siniflar aras: tarihsel iligkilerden kay-

naklandig sdylenebilir.
Bu geldigimiz noktada, kapitalist gehgmede ortaya c¢ikan bir
| temel celiskiye deginmek gerekir: sermayenin mantig cesitli temel
talepleri karsilamaya uygun degildir. Bu geligkiyi ¢ozmek icin dev-
let kararli bir sekilde ortak titketim araglarinin Uretim, dagitium ve
yonetimi ile bu hizmetlerin mekansal olarak orgiitlenmesine mu-

dahale etmektedir.> Dolayisiyla, ortak altyap: ve ortaya ¢ikan kent,

i sistemi, devletin roliinden dogrudan etkilenecektir. Devlet muda-
halesinin evriminin yaklagik bir gbstergesi olarak devlet harcama-
\\zrlmn biitcedeki pay: alinirsa ve bu ulusal gelir icinde yiizde ola-
k ifade edilirse, Fransa'da islevlere gore yapilan harcamalarda
keskin bir déntisiim gozlenebilir. Geleneksel islevier olarak kabul

3. Bkz P: Grevet, Besoins populaires et financement public ‘éaris- Editions Soci-
ales, 1976).

4 Bkz E. Préteceille, Equipments collectifs, structures urbaines el consommalion
sociale (Paris: Centre de Sociclogie Urbaine, 1975) ve C. Pottier, La logigue du
Sinancement public de l'urbanisation (Paris: Mouton, 1975). :

5 Bu ¢oziimleme 'State Intervention, Collective Consumption and Urban Cenira-
dicrions'da daha da gel:-\;nnlmasnr La crise de ['Ewat, (der.) N. Poulantzas (Paris:
.P.U.E, 1976).
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edilen savunma ve yonetimin G.S.M.H. (Gayri Safi Milli Hasila)
1g1ndek1 payy, 1870'de ylzde 5S'ken 1970'de 9.9'a; tanm, sanayi ve
ticarete yapilan destek ise 0'dan yiizde 2.9'a cikmustir. 'Ortak mal
ve hizmetler' (egitim, kiiltiir, sosyal programlar, ulagim, konut ve
kentlesme) olarak siniflandinlabilecek harcamalar ise ° aynt donem-
de yuzde 1'den 14.1'e yikselmistir.6 : :
Ancak bu miidahale basit bir diizenleme mekanizmast degll-
dir. Devletin faaliyeti, sinif milcadelesinden buyuk dlgude etkile-
nen siyasi stirecin bir sonucudur. Dolayisiyla siyasi miicadeleler,

ortak tilketim araclanmin ve kent sisteminin yonetiminde belirleyi- | j !
i

ci olacaktir. Bunlar toplumsal pratikleri kosulladig dlcude, top-
lumsal gruplar bu alanda yapilan devlet miidahalesinden etkilenir-
ler ve devlet, ginlik bayat yapilandiran ortak bizmetlerin ger-
cek yoneticisi haline gelir. Ortak tiketim alaninda gelisen karsithk- |
lar ve kentsel orgitlenmede ortaya cikan geliskiler, deviet muda-
halesine ve bunun altinda yatan siyasi egilimlere neredeyse dog-

A i

rudan yans1maktad1r Kentteki devlet miidahalest, acil olarak ge-\

rek duyulan mal ve hizmetlerin tiretilememesinin ortaya gikardigi
celiskileri ¢ozmeye ¢ahsirken, giinluk yagamin maddi kogullan ile
devlet politikalaninin siufsal igerigi dogrudan eklemlendiginde,
kentsel celiskiler siyasilesmekteve kiiresellesmektedir.

Isci Sinify, Yeni Kiicik Burjuvazi ve
Sosyalizme Demokratik Gegis

Boyle bir evrim, siyasi bir bakis acisindan temel niteliktedir
zira kentsel celiskilerin 6zelligi, 'yeni kiiciik burjuvazi' (teknisyen-
ler ve memurlar) de dahil olmak tizere buitin halk simiflanint igine
almasidir. Konut Krizi isci sinifinin ¢ok dtesine yayilmakta; toplu
ulagium krizi hergun ise gitmek zorunda olan herkesi ilgilendir-
mekte; kreslerin ve bakimevlerinin yoklugu butiin kadmlan etkile—

6 C. André, R. Delorme ve A. Kouévi, Etude analytique et numérigue des ten-
dences significatives et des facteurs explicarifs de l‘évolution des dépenses et re-
cettes publiques frangaises au cours de la penode 1870-1970, (Paris: CEPRE-
MAP, 19743, 2 cilt.
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mektedir. Mekamn toplumsal ve islevsel olarak ayngtinlmass yal-
nizca iktidar sahibi elitleri olusturan kiigiik bir azinhgmn isine yara-

| makta; kirflenme ise biyiik 6lctide bolinmez bir sorun olugtur-

1 maktadir. Ancak bu karsithklar toplumun biiyiik bir kismuini etki-
| liyorsa, bunlar kagimlmaz olarak 'kent ortamma' 6zgii 'dopal’ so-

3 }n_ug:lar degildir; tarihsel olarak tammlanmig toplumsal iliskiler ta-

| rafindan belirlenirler.? Bizimki gibi toplumlarda ortaya cikan celis-

kiler, bu ézel bicimiyle, tiretim ve titketimin kapitalist rgutlen:

mesinden ve finans kapitalin hakim fraksiyonu etrafinda olusan

iktidar blogunun biiylik olgude egemen oldugu devlet miidaha-
lesinden kaynaklanirlar.

~ Dolayisiyla, kentsel (;Cll§kllf:l' yoluyla, hakim toplumsal man-

tik bolinmez bir sekilde biitiin halk siniflanm etkiler. Kentlerde

oturanlar ve hergiin evden ise gidip gelenler cesitli protesto ey-

lemleriyle tepki gostermekte ve bunlar bir tur kentsel sendikacilik

biciminde ortaya gkmaktad;r.'s Ozellikle, is yasamlaninda zayif bir °
miucadele ve orglitlenme gelenegine sahip yeni kiiciik burjuvazi- .

nin® bu eylemlere onemli élcide katilmast dikkat cekicidir. Daha
once isci sinifi hareketinin yénelim ve orgiitlenmesine geleneksel
olarak uzak kalan halk tabakasimin (kismen toplumsal isbéliimii
icindeki konumlarina bagli olarak), tekelci sermayenin hegemon-
yast ile belirlenen devlet uygulamalanina nesnel olarak karsi ciki-
sin bilincine varmasinda kentsel miicadeleler bir ara¢ haline gel-
imigtir.lo Dolayisiyla, ortak tiketim birimlerinin (biiyiik kentler)

; {olusmasi, bu sartlarda butin siniflarn ortak protesto érgiitlenme-

Ted
i 8
IEE VW
T
S

Hlerine yol agmakta ve devlet miidahaleleri de zaman zaman bu
rotestoyu siyasilestirmektedir.

7 Bkz. M. Castells, La question urbaire(Paris: Maspéro, 1972).

8 Bkz. M Castells, E. Cherki, F. Godard ve . Mehl, Crise du {ogemem et
niouvements sociaux urbams (Paris: Mouton, 1978)

9 Nicos Poulantzas tarafindan ammlandigi bicimde: Social Classes in Content-
porary Capitalism (Londra. New Left Books, 1975),

10 Fransa'daki kentsel politikalarin tekeléi sermayenin cikarlari dogrulmsunda
belirlenmesinin empirik temelleri tizerine dnemli sanda calismaya sahip ol-
maya bagliyoruz; érnedin bkz. J. Loikine, La politique urbaine dans la région
parisienne (1973) ve La politique urbaine dans la région lyonnaise (1974,
ikisi de Paris'te Mouton tarafindan yayimland.
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Bu egilimin anlam, toplumsal halk hareketlerinin son zaman-
larda ortaya gikan siyasi gdriintimleriyle iliskilendirildiginde daha iyi
anlagilabilir. Son yirmi-bes yildir, Bati Avrupa Sol'u uygun zamant
kollayarak is¢i cikarlarini savunurken bir yandan da sosyal-demok-

- rat kapitalist érgiitlenme ve siyasi yalitilmuiglik secenekleri arasinda

ikiye bolindu. 1968'den beri meydana gelen toplumsal miicadele-
ler, ekonomik kriz, burjuvazinin siyasi gliciniin zayiflamasi yeni bir
durumun ortaya ¢ikmasina yol agti.-Italya, Fransa ve farkli bicimler-

" de diger tilkelerde de, bazilaninin sosyalizme demokratik gecis ola-

rak adlandirdiklani yeni bir siyasialtemnatif bicimlenmeye bagladi. Bu
yaklasim Kis Sarayr (Winter Palace) nostaljisinin étesine gegmeye
calisirken, sinifsal icerigi nedeniyle devletin tarafsizligini naif bir se-
kilde kabul etmeye yanagmamaktadir. Burada amag, deviet kurum-
larmni demokratik yollarla denetleyerek (ozellikle segimler aracili-
giyla) ve toplumsal iligkileri dontistiirerek ilerlemektirzira bunlarol-
maksizin ekonomik tedbirler yalnizca varolan sistemi rasyonalize et-
meye yarayabilir. Devletin simfsal coziimlemesi boyle bir strateji ile
nasil uzlagtinlabilir? Bu ancak yasadigimiz tarihsel dénemde belir-
leyici olacak 'yeni bir kolu! devreye sokarak gerceklestirilebilir: he-
nuz kurumlan denetim altina almadan 6nce toplu bir bagliligin
saglanmasi ve bilingli bir desteginin kazanilmasi. Nesnel ¢ikarlarin
savunulmasi yoluyla bilincin dontistimi i¢in gereklitek bilinen yon-
tem, bu ¢ikarlann mécadele icinde ve miicadele yoluyla kesfedil-
mesidir. , Toplumsal miicadelelerinin 'sokak catismas' imajindan
uzaklagtinlabilmesi icin gerekli kosul, devletin ¢esitli sektorlerinin
ve kademelerinin yénetimi de dahil olmak tizere, baski yapabllecek
tumaraglartmiicadeleninicine gekmektir,

Eger is¢i stmifi, durumunun en fazla bilincinde olan ve burjuva-
zinin gevresindeki giic odaklarina alternatif olusturan siyasi or-
giitlenmeleri en fazla destekleyen sinifsa, bunun en énemli neden;i,
uretim stirecinde sahip olduklan temel konuma bagli olarak orgiit-

. lenme ve miicadele deneyimine sahip olmalaridir. Artik 1970'lerde

Bati Avrupa'da is¢i sinifi kendi bagina bir sosyalist alternatifi ortaya
atacak durumda degildir. Bu ancak, kapitalizmi asma hedefiyle nes-
nel olarak ilgilenen ve bu gereklilik ile olasiligin. dznel olarak
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bilincinde olan halk simflarnin drgiitlenmesiyle gerceklestirilebilir.
Igci sinufi sosyalist projenin temel eksenini olusturmaya devam eder-

ken, bunun gergeklestirilmesinde tabaru genigletmek icin gél_'ekli'

toplumsal katman, yeni kiigiik burjuvazi olarak tarumlanan ticretli
siniflardir. Eger bu kisiler artik isyerlerinde miicadele veriyorlarsa,
bu durum onlara, igci siniftyla ¢ikarlannin benzerligini kavrama, ay-
nt zamanda da ortak kaynaklarin devlet tarafindan yonetilmesinde
yogun olarak gozlemlenen sistemin mantgina kars: direniglerinde
ortak olduklarini farketme olanagmi da vermektedir. Bubiling ise en
fazla kentsel protestolannicinde yer almakla olusmaktadir.

Tam da bu nedenle kentsel miicadeleler, yerel siyasi alterna-
tifler, ortak tiiketim ve kent planlamas: hakkindaki tartismalar
mevceut siyasi dinamikte ¢ok dnemli bir rol oynamaktadir. Eger
grands ensemblesdekiler Sol'a oy veriyorlarsa, bunun nedeni be-
ton binalann onlan yabancilagtirmas: degil, tiketimin toplumsal-
lasmasinin oturanlan biraraya getirmesi, baghliklarini kuvvetlen-
dirmesi ve ekonomik aktor olarak devlete, onun yerel ve ulusal
siyasi aygitlanina karg: verilen miicadeleleri geligtirmesidir.

Giderek daha agikca ortaya cikan bu egilim, paradoksal bir
nitelik tagimaktadir zira ilk olarak 'kentsel sorunu' siyaset sahne-

sine ¢ikaran hakim smiflar olmugtur; emek ve sermaye arasindaki -

S geliskinin yerine yasam kalitesi sorunlanm yerlestirmek istemis-
lerdir}! Ancak toplumsal celigkileri 'dogallastirmaya’ calisan ve
dolayisiyla ¢oziimu teknik bir sorun olarak tanimlayan bu &rtitk
¢aba, énemli bir 'kdrlikle! (‘oversight!) tokezledi: yasam kalitesi
bir baglam degil, bir pratiktir ve eger bu pratik, kentlerin orgiitlen-
mesinde yeni toplumsal celiskilerin kegfedilmesine yol aciyorsa,
sinuf iligkilerinin bedtdnilyle (ensemble), diger bir deyisle, iktidar
iliskileriyle de siki bir sekilde eklemlenmektedir. Bu nedenle, kent
ve iktidar arasindaki iliski meveut kentsel sorunsalin merkezinde
yer almaktadir zira eger iktidar kenti bigimlendiriyorsa, bunun or-
taya cikardigi hareketler de iktidarin donlJ§turulmesmde stratejik
bir rol oynayacaktir.

S

11 Bkz M. Dagnaud, Ideologie urbaine de la technocratie, yayimlanmarms dok-

tora tezi, Ecole des Hautes Erudes, Paris, 1976
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- IX. SONU(; .
KENT ARASTIRMASINDA YENI SAHALAR

Burada sunulan ¢oztimlemeler bize, gelismis kapitalist tilke-
lerde 'kentsel' olarak anlagilan her seyin, hem pratikte hem de ku-
ramda ortaya ¢ikan dontisiminu degerlendirme firsatini vermistir.

Buradaki en belirgin ozellik, kentsel politikanin kentlesme siire-/

cinin merkezinde yer almasi ve siyasi stirecin biitiiniinde gitgid

onemli bir rol oynamasidir. Dolayisiyla, iktidar ve kent arasmdalf SN
iliskileri anlamak, birinin ya da digerinin anlamin1 kavrayabilmek

icin zorunlu hale gelmektedir. Ayrica bu iliskiler, ancak toplumsal

‘siniflanin genel dinamigi icinde sunuldugunda anlaml olmaktadr:

Bu dinamik yalnizca sosyo-profesyonel gruplar arasindaki toplum-
sal e§itsizlige karsilik gelmez; her seyden 6nce sinif miicadelesinin
tarihsel stireci ile tanimlanmalidir. Diger bir deyisle, iktidar ve kent
arasindaki iliskiler, her sunfin; toplumsal érgiitleri kendi ¢ikarlan
dogrultusunda yénlendirmé yetisini gelistirmesi acisindan incelen-
melidir. Buna, kentin toplumsal pratikler alaninda yapilan miida-
haleler de dahildir. :

Bu alanin gelismis kapitalizmde ortak tiiketim araclarinin tire-
timi, dagitimi ve yonetimine genelde nasil karsilik geldigini ana '
hatlariyla vermeye calistik. Bu yeni kentsel arastirmanmn ilk sonu-

\‘::;."

?_‘ }

\

At

cu, kentsel olani ideolojik kilifindan styirarak bu sorunsahn yapi-

sal olarak tekelci kapitalizmin gecirdigi degisimlerden kaynaklan-
digini gostermek olmustur. Tekelei kapitalizmin ortak mal ve hiz-
metler alaninda ortaya cikardig celiskiler devletin miidahalesine
yol acnug, ancak devlet bu siireci diizenlemekten ¢ok celiskileri
arttirarak konuyu, siyasilestirmistir. Bunlar Paris'deki kentsel yeni-
leme program: ile Dunkirk'deki kentsel planlama deneyiminden
cikardigimiz sonuglardir. Dolayistyla, kent politikalan kentsel ya-
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